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(Részlet)

A forrasvizek barbarsaga

KERESZTURY TIBOR BESZELGETESE SZIVERI JANOSSAL

- Otverseskonyu birtokdaban, az egyetemes
magyar literatura egyik legfontosabb folyoirata-
nak egykori szerkesztojekent, vthan Szabadhka-
rol ,,hazafel¢’, mennyire érzed magad otthon a
magyar irodalomban ?

- Kell6 nagyképiiség nélkiil hogyan
is valaszolhatnék erre a kérdésedre? Bi-
zom abban, hogy az ezredvég magyar kol-
tészetét verseim mell6zésével mar nem
targyalhatja egy jovendé irodalomtorté-
net. Igyekszem egy kis balkani vérrel fel-
frissiteni ezt a ,bécsi” lirai allovizet. Ennek
ellenére még mindig csak az elGszobaban
toporgok. Erezhetném-e hat magamat
igazan otthon?

- Mi lehet az oka annak, hogy a jugoszla-
viai magyar irodalom elmailt bo két évtizedének
eredmeényei kozel sem a jelentosegiik mértckeben
integralodtak itthon ?

- Ennek javarészt politikai, de
ugyanakkor irodalompolitikai okai is
vannak. Politikai azért, mert a magyar
gondolkodas szerint a jugoszlaviai ma-
gyar kisebbség - ellentétben mondjuk a
romaniaival - nem szorult ra a timogatasra, hiszen létproblémai megoldottnak latszot-
tak. Napjainkban is €l még ez a tévhit. Masrészt meg a magyar irodalomkritika ugy is-
tenigazabol a magyarorszagi magyar irodalommal sem tudott mit kezdeni, nemhogy
azt a néhany valos kiilhoni értéket beépithette volna az itteni koztudatba. Az itteni ol-
vaso - a hivatasos olvasdk tobbsége is - a Vajdasagbdl Gionon és Tolnain kiviil alig is-
mer valakit, noha mar réges-rég integralodnia kellett volna a magyar irodalomba gcs—
nak, Koncznak, Domonkosnak, Végelnek, Brasnyonak vagy az én nemzedékembdl
Csorbanak, Balazs Attilanak, Fenyvesinek stb. Attol félek, sok vizlefolyik még a Dunan,
mire a felsoroltak miiveit megilletd helyiikon targyalja majd az egyetemes magyar iro-
dalom torténete.

= 1988 végenek politikai eseményei, a Vajdasagi Kommunistak Szovetsége Vezeldségének az
okloberivijvideki tomegtintetések nyomdn tortént lemonddsa a korabbiakndl fokozottabb figyelmet
Jorditott anemzetiségi kulbira allapotara is. A magyarsag lélekszamanak tiz év alatt végbement fél-
szazezres csokkenését bizonyilo félelmetes adatok kozlése mellett a megfélemlités léghorébal, latszat-
irodalmi létezésmodrol, szellemi elsivarosodasrol, amiivelodési életet iranyitd hatalmaskodo biirok-
ratak terrorjarol cikkeznek a lapok a kozelmiilttal kapesolatban. Hogyan lattad, élted meg a vajda-
sagi irodalmi élet aktrv részeseként annak hetvenes-nyolcoanas évekbeli fejleményeit ?

- Amikor én ténylegesen bekapcsolodtam ebbe az irodalmi ,életbe”, ugy 73-74
tajt, ott mar olyan hideg szélcsondnyomott el minden €lGt, vagyis egy olyan tetszhalott vi-
lagba csoppentem, ahol a sok mellékes dolog teljesen elfedte a lIényeget, és mi, akkori
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- Milyen elképzelésekkel vaglatok neki a szerkesztésnek, mivel akartatok folytatni s megual-
loztatni a sorrendben Tolnai Otto, Utasi Csaba, majd Danyi Magdolna jegyezte lap koncepciojat ?

- Noha mar Danyi idején is mi voltunk a szerkesztGség, mégsem nagyon akadt le-
hetSségiink arra, hogy megtud_jl.Jk, mit is jelent a valosagban: szerkeszteni. Megvalasz-
tasomtol szamitva majdnem masfél éviink rament a tapogatozasra, mire kidertilt: mit is
akarunk. ElGszor is be kellett hozni a lap tobb mint féléves megjelenési késését, csak ez-
utan lehetett iddszeriségben gondolkodni, lévén hogy nem antolégiakat akartunk most
mar szerkeszteni, hanem: izgalmas, a friss eseményekre reagalé olvasmanyt! A masik
meg, hogy nem a hetvenes évek hermetizmusa izgatott mar minket, de sokkal inkabb az
az életesség/életképesség, ami a hatvanas évek masodik felében Jellemezte az Uj
Symposiont, valamint a mozgalmi jelleg. Arrol feledkeztiink meg csupan, hogy a hatva-
nas években a politikai klima sokkal enyhébb volt a nyolcvanas évek elejéhez viszonyit-
va. Sajnos, ezzel nem szamoltunk. Azt képzeltiik, amit lehet Belgradban, Ljubljanaban,
Zagral)ban azt lehet Ujvidéken is. Tévedtiink! Mi a szabad gondolkodasra eskiidtiink,
am gyorsan kidertilt, hogy az ,nincs engedélyezve”. Amint az avantgard szellem kilép az
esztétizmusok buivkorébol, életére tornek. A totalitarius rendszerek nem tirik a mas-
ként gondolkodokat, mi pedig-teljes erébevetéssel akartunk immar masabbat annal,
mint amit a hatalom felkinalt.

- Milyen ]ogadtalasm talaltak terveitek az adott kozegben, sitkoztetek-e hivatalos ellenallas-
ba.a munkdatok soran ? Hogyan viszonyultak térekvéseitekhez a jugoszldviai magyar irodalom idd-
sebb nemzedékei ?

- Kisszamu olvasotaborunk nagyon szoritott nekunk. A kozépiskolasok és az egye-
temistak szerettek és tamogattak minket. Ki irassal, ki meg csak azzal, hogy megjelent az
irodalmi estiinkon, vagy betért a szerkesztoségbe egy kis eszmecserére. A hivatalos
szervek meg ott gatoltak munkankat, ahol csak tudtak. A magyar kormany kozbelépé-
sére s a tartomanyi partkozpont parancsara példélul ki kellett hagyni az Eorsi-féle Lu-
kacs-interjubdl azt a keét passzust, mely Kadar nevét emliti, bar szerbul addigra mar
megjelent Ujvidéken az interju teljes szovege. Vagy: a lap alapitéjanak, az ifjusagi szo-
vetségnek a kezdeményezésére ki kellett hagynom Fenyvesi Otto Orgia mechanica cim
versét. Azzal vertik at 6ket, hogy Ott6 Poetica litentiara valtoztatta a vers cimét, €én meg
lek6zoltem a 200., jubileumi szamban. Sok ilyen eset tortént. Mondanom sem kell, a hi-
vatalos palik kozott rengeteg korlatolt és ostoba fickdval akadt dolgom, még ugy is,
hogy jocskan elkertiltem Gket. Nem is igen szeretett koziiliik senki!

Azidésebb nemzedékek egyes tagjaival nyilt harcban alltunk, de a tobbség csak ti-
tokban askalodott ellentink. Alig akadt harom-négy ember - Thomka Beata, Végel,
Tolnai, Domonkos, Koncz s kezdetben Bosnyak is -, aki tamogatta volna tevékenysé-
giinket, vagy mint Acs, Brasnyo és Németh Istvan, akik bar mas eszméket képviseltek,
mégis szimpatizaltak veliink. Az idé mulasaval azonban egyre tobb embernek lettiink
szalka a szemében, mert mi ugy irtunk és éltiink, ahogyan 6k vagy képtelenek voltak,
vagy nem volt hozza batorsaguk. Egyre tobben adtak ellenvéleménytiknek hangot a le-
bujokban, mignem robbant a bomba...

- Hogyan s milyen indokok alapjan tortént a folyoirat szerkeszloségének levaltasa?

- 1985. aprilis 18-20. kozott tartottak meg Ujvidéken a Jugoszlav froszovetseg IX.
k(mgresszusat - Nagyon viharos kong’resszus volt ez, 6sszecsapott a bolsevik és a polgarl
vonulat, uigy tiint, hogy az el6bbiek végérvényesen csatat vesztettek, hogy végre min-
dent ki lehet mondani - im mégse lehetett mindent! En ugyanis készitettem egy felszo-
lalast a Symposion-iigyrol A fiatal vajdasagi magyar irok helyzete avagy adalékok a hatalom
természetrajzahoz cimmel. S noha a felszolalasra szabalyosan jelentkeztem, mégse kap-
tam szot, mert - mint Ivan Ivanji, az irészovetség akkori titkara elmondta - Banyai Ja-
nos, a munkaelnokség tartomanyi tagja folyton az aljara rakta jelentkezélapomat, bar-
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mikor ram kertilt volna a sor. Tiltakozassal sem értem el semmit. Szovegemet ugyan
sokszorositottak, de korantsem értem el vele akkora hatast, mint hogyha szoszékrél ad-
tam volna eld, és a sajto is raharapott volna. Késébb a kongresszusi dokumentumok ké-
zottis alig adtak neki helyet: Binyaiék mindent megtettek annak érdekében, hogy kiha-
gyassak. Szerencsére sikerteleniil! Ez a sz6veg magyarul mindmaig nem latott még nap-
vilagot. Innen szeretnék most egy részletet idézni, mert témérebben az Uj Symposion-
botrany lényegét talan ma sem tudnam megfogalmazni.

»A hatalomnak tiigymond szinonimaja az elnyomas. A hatalom természetébdl ere-
déen nyom el. EInyom, ha altalad veszélyeztetve érzi létét, vélt igazsagait. A hatalom, ép-
pen ezért, nem tiri sem az ellene, sem az intézményei ellen iranyulo biralatot. Vagy
ahogyan Kolakowski fogalmaz: »Minden establishment 6vakodik a kritikatol... Az estab-
lishment minden egyes biralata valamely meghatarozott hagyomany biralata.« A hata-
lom sokféle lehet, de a benntinket most érdeklé hatalmat 6nlétébél eredéen politikai
mozzanatok éltetik; tehat politikai jellegii, annak alarendeltje, még ha térténetesen
Irodalmi Hatalomnak nevezzuk is. Mivel nincs hatalom elnyomas nélkil, aminek pedig
dialektikus ellentétparja a szabadsag, megallapithatjuk, hogy a hatalom - ismét csak
természeténél fogva - a szabadsag (gondolatszabadsag, szolasszabadsag, sajtoszabad-
sag...) korlatozasara torekszik. A szabadsagot csak deklarativan tudja elképzelni, s csu-
pan elméletben szorgalmazza a véleménykiilonbségeket, a vitat, a dialogust, a gyakor-
latban azt akkor sem teszi lehet6vé, ha legtobbszor azonos platformrdl indul is ki. Bar
»...mindazon kérdések esetében, ahol az ész hasznalata lehetséges, ugyanugy lehetséges
a’kommunikacid, a vita s a dialogus is«. (L. K.) Csakhogy a Hatalomnak nem az értelem a
fegyvere! A partnerek szamara egyenlo vitafeltételeket igényl6 dialogust elkertilendd,
vitatarsat ellenzéki jelzvel latja el - és eliminalja!

A hatalom 6nvédelmi mechanizmusa allando mikodésben van, latszolagos nyu-
galma ‘ellenére sem »pihen«: a helyzetet kémleli, és »lecsapni« késziil. Mint tette azt
1983 elsé felében a fiatal vajdasagi magyar irokkal itt, Ujvidéken!

1983. majus 9-én a Vajdasagi Szocialista Ifjusagi Szovetség Tartomanyi Valasztma-
nyanak Elnéksége megvonta a bizalmat az Uj Symposion tarsadalmi, mivészeti és kriti-
kai folyoirat fo- és felelds szerkeszt6jétol és szerkesztobizottsagatol. Mivel e dontését az
djvidéki Forum Kiado hetilapjai partalapszervezetének megallapitasai alapjan hozta
meg, a szerint vazolom fol itt én is az ellentink felhozott vadakat.

A Forum hetilapjanak partalapszervezete, miutan az Uj Symposion Kiadoi Tana-
csa vajmi kevés kivetnivalot talalt a lap tevékenységében, »illetékes« elvtarsak interven-
cidja nyoman, 1983 marciusaban két (2) izben is foglalkozott a folydirattal, s néhany
»figyelemre mélto« megallapitasban tamadta meg annak szerkesztoit és alkalmasint
munkatarsait. Vegytik sorba a vadakat:

1. privatizacio és bezarkozas;

2. Tolnai Otténak Gojko Djogo szerb kolt6hoz irt, Orpheusz vj lantja cimi versének
kozlésével az allitolagos Djogo-féle kvazi Tito-ellenes eszmék szocsoveként 1ép-
tink fol;

3. Radics Viktoria Szinhaz a szinhazban cim, az Ujvidéken évente megrendezendd
Sterija-jatékok nevii orszagos szinhazi szemle atszervezésével foglalkozo glosz-
szajanak megjelentetésével »biraltunk« és »személyeskedtiink«;

4. Csorba Béla Eldre, pennabajnokok! cimi, néhany soros jegyzete sérti az djsagirast.

Majd pedig: »eszmei érzéketlenségre és politikai éretlenségre vall« (?);
. a Boro Krivokapic szerb ujsagiré Krleza-interjuja részletének,
. egy Nikola Milosevic jeles szerb esztétaval készitett interju részletének és
. Gojko Nikoli§ szerb szabadsagharcos és partizanvezér Goli Otokrdl - a jugoszlav
Gulagrol - irott cikkének atvétele a belgradi Knjizevna Recbdl (Irodalmi Szg).
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dolgaim meg a fickban hevertek! Attol féltem csupan, ram szabaditjak a beliigyet, de
ugy latszik, ekkora blamazst még ezek sem engedhettek meg maguknak... (Ehhez nem
sok hianyzott, mert eredetileg nacionalizmus vadjaval akartak benniinket eliminalni,
amihez szerencsére semmi alapot nem talaltak.)

- Lehet-e a Gemma Konyvek 1976-ban indulo sorozataval, Szombathy Balint, Fenyvesi
Otto, a te s masok elso koteteinek megjelenésével kapesolatosan egy rokon szemléletii, 1ij koltonemze-
dek fellepéserol beszélni a jugoszlaviai magyar irodalomban ? Milyen lényegi vondsokban tért el li-
raeszményetek Tolnai Otto, Domonkos Istoan vagy Ladik Katalin felfogasatol, torekveéseitol?

= Amlg a tartomanyi ,neoavantgardistak” barmit elkovetnének, csak hogy p1c1vel
tobb helyet szoritsanak ki maguknak a nap alatt, addig én ezt a mindenaron valo é erumye—
siilést megvetem. Ugy tiinik: némileg maskeppen értelmezzik az etikat! Ezek az izé-
avantgdrdlstak rohantak be ajtéstul 83 utan az Uj Symposionba, egy résziik pedig be-
nyalta magat a 83 utani Mozgé Vilagba, majd a 86 utani Tiszatajba is - nehogy az illeté
lapok véletleniil megsziinjenek, mert azok a gaz moralistak 6sszefogtak azij babszerkesz-
toségek ellen (!). Szombathy Balinttol mindezeken kiviil még a homlokegyenest ellen-
tétes esztétikai nézeteink is megkulonboztetnek. Amig én semmibe veszem a vizualis
koltészetet - nem tartom azt koltészetnek, hanem silany képzomuvészetnek! -, addig 6
jocskan miveli azt. Egyszoval: az 1976-ban meginditott Gemma Konyvek sorozatban
nem rokon szemlélet munkak jelentek meg! Nekem esetleg ha l‘enyveﬁ vagy Szugyi
rokonom, de 6k sem annyira koltészetiikkel, mint inkabb emberi mivoltukkal. Ezt a soro-
zatot a Forum azért inditotta, hogy kibokje vele a fiatal irok szemeét. Szombathyéknak,
Vesztegéknek mar joval 76 elGtt kinyvhoz kellett volna jutniuk. Csak nekem, Fenyvesi-
nek és Szigyinek volt ez igymond: belépd; de hogy hova, azt csak késGbb tudtuk meg...

Még néhany sz6 liraeszménytink rokonithatésagardl: amig én Domonkosban la-
tom ottani el6démet, addig Fenyvesi koltészete bizonyos értelemben, bizonyos ponto-
kon Tolnaiéhoz kozelit. Az pedig, amit Szombathy Balint mtvel, javarészt Ladik Kati
bizonytalan ,kisérleteivel” azonos. Tehat el6deink sem voltak egységesek, €s mi is mast-
mast csinalunk.

- Az elozd kerdéskort folylatva: milyen vertikalis és horizontalis kapesolodasokat latsz a vaj-
dasagi magyar irodalom ijabb, a hatvanas évekkel kezdodo korszakaban, és mennyire illeszthetok
be ezek a magyarorszagi folyamatokba, iranyzatokba ? Vannak-e szerinted mindezen til nemzedéki
sajdtossagok, szorosabb érinthezések kovosztdlyod koltészetében ?

- Amit a hatvanas-hetvenes években Jugoszla\ iaban az Uj Symposion legalisan
muvelhetett, ugyanakkor mindazt Magyal orszagon J()bbdrd csak a foldalatt lehetett
megcselekedni. Az Uj Symposion az én szerkesztésem alatt is szohoz juttatott olyan je-
les magyarorszagi irokat, akik itthon el voltak hallgattatva (Petri, Konrad, Eoérsi, Radno-
ti Sandor...). Persze az, ami foldalatt torténik, sokkal inkabb ki van téve annak a veszély-
nek, hogy elsikkad, nem ér celba! Az akkori magyar politika nem tette lehet6vé, hogy bar-
ki kovethesse a kortars eurépai miivészeteket, s az csak keveseknek sikertilt. Ugyanak-
kor a jugoszlav politika egy-két fokkal liberalisabb lévén a magyarnal, mindezt megen-
gedte. Tolnai nemzedéke a horvit és szerb irodalom kozvetitésével egy sor olyan hala-
do gondolatot atemelt, mdgéévé tett, ami a jelzett idészak legprogresszivebb magyar
nyelv{i irodalmi-miivészeti lapjanak a létrejottéhez vezetett. Amig Magyarorszagon til-
tottak az avantgardot, addig Ujvndeken az ir6k egy csoportja szabadon mivelhette azt.

Nemzedékem is avantgardnak vallotta magat, de inkabb politikai szemponlbol
Nem a hetvenes évek kataleptikus idészakat kivantuk folytatni, hanem egy sokkal vita-
lisabb korszak Symposionjanak szemléletét Shajtottuk kovetni. Tudniillik a jugoszlav
politikaban a liberalisabb nézeteket a hetvenes évek elején egy jocskan betokosodott
politika valtotta fel. Ennek kévetkezménye volt, hogy az Uj Symposionbdl is kiszorult
ekkortajt a szabadabban értelmezett politikum. Amikor 1980-ban ténylegesen is atve-
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